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Bakgrund: vad betyder delaktighet?

Medborgarnas deltagande: fran den konstant aktiva generationen till de spontant
aktiva (Ekman & Amna 2012)
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Vad betyder da detta nya deltagande?

 Manga medborgare vill inte delta i organiserad verksamhet (partier,
foreningar etc.) = de deltar nar de bryr sig om nat

* Vi kan inte forvanta oss att medborgarna plotsligt vill delta nar de blir
aldre—> detta ar en generationsforandring inte en livscykeleffekt
(Inglehart & Welzel 2005).

* Vi borde anpassa samhallets institutioner sa att de battre fangar upp
det forandrade deltagandet—>inte skrota det som finns utan lagga till
nya komponenter
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Vad gora?

e Lata saker vaxa fram av sig sjalvt (?): se pa Fridays for future
Eller férsoka bygga nytt top-down:

 Demokratiska innovationer (Smith 2009):
1. Participatoriska
- Delta sa ofta som maijligt
- T.ex. folkomrdstningar, medborgarinitiativ
2. Deliberativa
- Delta sa bra som maijligt
- T.ex. medborgarrad, medborgardiskussioner, mini-publics
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Det viktiga i deliberationer

e Samtalet i fokus (Fishkin 2009):

1. Inklusion

Jamlikt deltagande
Reflektion

Faktabaserad argumentation
Dialog inte monolog

Lk whn

—>Nar dessa fungerar sa uppnas positiva effekter...
a) For medborgarna som deltog i deliberationen
b) For samhallet i stort
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Hur gar det till i praktiken?

 Invanare bjuds in till diskussionstillfalle, antingen sa att vem som helst far komma
eller via olika urval

 Diskussionerna sker i smagrupper (max 10 pers.) under ledning av en moderator.
Deltaﬁarna far inte valja sjalva vilken diskussionsgrupp de hamnar i utan valet ar
helt slumpmassigt.

* Diskussionerna foljer regler som ska se till att de viktiga elementen i ett
deliberativt samta{ uppnas. Malen for diskussionerna kan variera: ibland skall ett
beslut tas, ibland vill man na koncensus, ibland bara ventilera olika tankar och
argument

* Vanligtvis ingar nan slags informationspaket som diskussionsunderlag, ibland
finns aven en expertpanel innan sjalva diskussionerna borjar
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Ett konkret exempel:

 Strandberg et al. 2019: studie av asiktspolarisering:

« Kan deliberation motverka att asikter polariseras i samtal likasinnade
emellan?

 Over 200 finsksprakiga finldndare diskuterade svenska sprakets stallning i s.k.
asiktsenklaver (for- eller emot); diskussioner bade off-line och online.

* Inom enklaverna delades deltagarna slumpmassigt in i diskussionsgrupper om
antingen foljde deliberativa regler och hade moderator, eller, grupper som
fick diskutera helt fritt.

* Vi matte deltagarnas asikter om det svenska spraket (14 fragor) fore
diskussionerna och efter diskussionerna = genom att jamfora dessa kunde vi
spara eventuellt polarisering.
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Vara resultat:

Graden av polarisering
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Slutsatser:

e Deliberation kan funka bra men ar inte det basta for allt eller for alla

* Det viktigaste ar inte att hitta ett satt som alla ska delta pa utan att
hitta flera olika satt som anvands som tillagg till de traditionella

* Och fortfarande ska vi komma ihag att malet inte ar att alla maste
delta = det viktiga ar att potentiellt deltagande kan fangas upp
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